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Wikipedia - AKW, KKW, Atomkraftwerk,
Kernkraftwerk — Die freie Enzyklopadie
und die Macht der Atomlobby

Wikipedia: AKW, KKW, Atomkraftwerk, Kernkraftwerk —
Die freie Enzyklopéadie und die Macht der Atomlobby

Zu den genialsten und wichtigsten demokratischen Pr ojekten

unserer Zeit zahlt die freie Enzyklopadie Wikipedia. Die kostenlos verfugbaren und im
Internet frei zuganglichen Artikel sollen bedeutsame Informationen aus belegten und
zuverlassigen Quellen beinhalten.

a2 ——
Habe Mut, Doch offene Strukturen
dich dei sind stets gefahrdet. Wie Uberall, wo es um GettiMacht geht,
eines missen auch hier diese demokratischen Strukturgenggden
eigenen massiven Einfluss von Wirtschaftsinteressen gegthigrden.
Verstandes Atomlobby und Wikipedia
zU bedi Es gibt einige Indizien, die darauf hinweisen, dasger Schweiz
Lol und auch in Deutschland, viele Wikipedia-Seiterden Themen
Snanial kank AKW und Atomenergie von der Atomindustrie und deren
J

Werbeagenturen (Burson Marsteller?) massiv mar@guNierden.
Wikipedia & AKW / KKW Dies qilt sicher auch fur andere Wiki-Seiten, we titeressen der

Menschen den Interessen der Industrie im Wegerstehe
(Gentechnik, Klimaschutz...)

Die Atomlobby

hat es seit Mai 2008 sogar geschafft alle LinkB®UIND - AKW - Seiten auf die Wiki - Spamliste

zu bringen... Wenn die Links zu den Atomkonzermesetinkritisiert bleiben, die Links zu kritischen
Seiten von Nichtregierungsoranisationen aber gbtdserden, dann ist das, vorsichtig ausgedriickt,
ziemlich peinlich fur eine "freie” Enzyklop&adie.rt&i kleine Gruppe von AKW-Beflrwortern
dominiert und bestimmt die Debatte auf den Wikikbssionsseiten. Die Wochenzeitung "Die Zeit"
berichtete am 17.4.2008 Uber die ManipulationsmdehtAtomlobby bei Wikipedia.

hier gehts zur Wikipedia Debatte

AKW und Geld

Beim Thema Atomenergie geht es auch um Geld, umwelhGeld. Die Gefahrzeitverlangerung
von Atomkraftwerken bringt uns allen viele Risikelen Atomkonzernen dagegen viel Geld: Die
Heinrich-Boll-Stiftung hat die satte@ewinne berechnet, welche die Triebfeder der Abtioy sind
.Fur die alteren — und in den néchsten Jahren tillle§ung anstehenden — Atomkraftwerke ergeben
sich ,Zusatz“ertrage von durchschnittlich 200 b 3io. Euro jahrlich, fur die neueren Anlagen
summieren sich die jahrlichen Zusatzertrage auft89@00 Mio Euro. Uber alle (aktuell noch
betriebenen) Atomkraftwerke und alle Betreiber suenam sich diese Zusatzertrage fir jeweils ein
Jahr Laufzeitverlangerungen auf ein Gesamtvolunoendy6 bis 6,2 Mrd Euro.“ Kein Wunder, dass
bei solchen Summen auch das viel genutzte Wikipeidi®bjekt der Begierde fir die
Atomkonzerne ist.

Eine der gro3ten PR-Firmen der Welt,

Burson Marsteller, hat im Auftrag der Ol- und Kdhtdustrie jahrelang Kampagnen zur
Verharmlosung des Klimawandels organisiert. Jetatitet Burson Marsteller f die Atomindustrie
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(genaugenommen fur d, Nuklearforun*) und dreht die bish verwendeten Aussagen i
Gegenteil um. Die Kampagne ,Kernenergie rettetklasa“ stammt von Werbefirmen, die
jahrzehntelang im Auftrag der Kol- und Ollobby die Klimaveranderung heruntergesgiatien.

Die Wochenzeitung WOZ

in der Schweiz beschrieb am 21.12.2006 die bekganbrdene Spitze des Eisbergs der Wikipedia-
Manipulation:

.In der Onlineenzyklopadie Wikipedia findet sichtendem Stichwort Nuklearforum Schweiz ein
Eintrag. Er ist vollig identisch mit der Selbstdatling auf der forumseigenen Homepage. In die
Enzyklopadie gestellt wurde der Beitrag vom Benu@en Suisse. Auch zur Gen Suisse, einer
Lobbyorganisation der Pharmaindustrie, gibt es ikipédia einen Eintrag. Der erste Beitrag dazu
wurde ebenfalls vom Benutzer Gen Suisse geschrighemst ein distanzlos&Werbetext. Spater h
sich Benutzerin Irmgard die Mihe gemacht, den rePR-Text zu entscharfen, indem sie
hinzufligte, dass Gen Suisse von Schweizer Phameiifinanziert wird. Sowohl das
Nuklearforum wie Gen Suisse werden Burson-Marsteller betreut. Offenbar gelingt eslgr
Firma, die Onlineenzyklopadie Wikipedia dazu zuuiean, ihre PR-Botschaft als neutrale
Information unters Volk zu bringen.”

Im Sommer 2007 wurde darum, vermutlich von Bursardtkller, die Seite des Nuklearforums bei
Wikipedia ganz geldscht.

In der direkten Demokratie

der Schweiz sind die Manipulationsmechanismen midudtrie wesentlich weiter entwickelt als in
Deutschland. Vermutlich deshalb ist in der Schwigiz Einfluss der Industrie auf viele Wikipedia-
Seiten auch starker als bisher in Deutschland.

'Auﬂ{tﬁrung Schauen Sie sich |
(um nur ein Beispiel zu wahlen) die Wiki-Seite zAiW Leibstadt

einmal an. Texte, Fotos und Grafiken (Stand Son#t67) kbnnten
direkt aus einem Prospekt der Atomkonzerne stamirieks zu

ware der Ausgang
des Menschen
aus der

selbstverschuldeten den Seiten der AKW-Betreiber sind vorhanden.
Unmiindigkeit Links zu kritischen Seiten, wie z.B. zu denen deNB, werden
pew esen von den ,Aufpassern” meist nach einer Viertelstugdischt.

Dafir wandern Anti-Atomseiten (mitwelt.org / bungiburg.de)
dann auch schnell auf die Wiki-Spamseiten. In deki\Woren wird

L I ———— die L6schung von Links zkritischen Seiten gerne mit dem Vorw
Wikipedia & KKW & der Ideologie begriindet. Die Betreiberinfos sintliieh ,neutral,
Manipultion wertfrei“ und damit wikitauglich.

Extrem einseitig, unkritisch und unausgewogen aunch die
Wikipediaseiten zu den schweizer Atomanlagen in&klingen. (PSI, Zwilag, Paul Scherrer
Institut)

Bei den Durchsetzungskampagnen

von Burson Marsteller zur Gentechnik gab es eirehtige Propagandastrategie. Die ,killing fields*
der Gentechnik, also die tatsachlichen GefahrerRisiten, sollten in der 6ffentlichen Debatte
vermieden und unterdriickt werden.

Auch auf den meisten Wikipedia AKW-Seiten (Leibst&®kznau, Miuhleberg...) werden die die
LKilling fields" der Atomenergie

haufig ausgespart.

Man findet haufig nichts Gber Radioaktivitdtsabgabeso genannten Normalbetrieb, nichts Gber
Unfallgefahren, Krebsrisiken und den mangelhaftataktrophenschutz (bzw. wenn, dann auf
anderen Seiten, die allerdings ebenfalls beeirtflussden).

Die Grafiken zur AKW-Funktion und viele Fotos staemyrof3tenteils aus den Werbeabteilungen
der Atomindustrie. Die AKW-Funktionsdarstellungesrmitteln die lllussion geschlossener
Kreislaufe in den Atomkraftwerken. Es findet siairkWort zur Radioaktivitatsabgabe tber den
Schornstein und Gber das Tritium im Abwas (Eine Ausnahme ist gerade die Seite zum A
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Biblis. Dort wird sehr geschickt n den nicht ausgeschopften, viel zu hohen Grenzwdiite
Radioaktivitatsabgabe argumentiert)

Pervers ist es,

wenn sich im Beitrag zur Kernschmelze im Schwelznsuchsreaktor von Lucens der folgende
Satz findet: ,Der Unfall von Lucens muss aus haartigicht als ein erfolgreicher Fehlschlag
bezeichnet werden. Durch den Vorfall konnte in teakund sicherheitstechnischer Hinsicht der
Umgang mit kritischen Situationen verbessert werden

Dazu passt,

dass sich teilweise auch orwellsches ,Neusprechtlan Wiki-Seiten zur Atomkraft findet. In
vielen Artikeln wird vom ,Abluftkamin® gesproche@emeint ist damit der Schornstein mit dem
jede: AKW im so genannten Normalbetrieb krebserzeugétmiioaktivitat an die Umwelt abgibt.
Aber Abluftkamin klingt im Zeitalter der ,Entsorggsparks” einfach besser...

FOCUS-Online-Autor Torsten Kleinz berichtet am 15.@.07

RWE: Biblisist sicher!

Einer der aktivsten Autoren Wikipedia Artikel Gber das Kernkraftwerk in Bibist ein Nutzer mit
der IP-Adresse 153.100.131.14. Er schrieb schomargangenen Jahr tber Radionuklide, die
Reaktion der Notstro-Dieselgeneratioren und setzt im Brustton der Ubegung den Satz hinzu:
"Das Kraftwerk Biblis ist ein Meilenstein in punc®icherheit.”

Der anonyme Autor muss es wissen: Sei-Adresse gehoért dem Biblis-Betreiber RVEEatende

Wikipedia & AKW - Gundremmingen

Besonders heftig ist die gezielte EinseitigkeitdeiWiki Seite zum KKW Gundremmingen. Es ¢
keinerlei Infos zur Abgabe von Radioaktivitat imdihalbetrieb” zu Risiken oder zur Unfallgefahr.
Ein einziger kritischer Link zur BUND Seite wird mer schnell geléscht, die Links zur
Betreiberseite bleiben stehen. So stellen sicivdrantwortlichen der Atomindustrie eine "schén
gestaltete” Wikipedia Seite vor.

Es gibt eine Vielzahl von Beispielen,

die darauf hinweisen, dass Wikipedia-Seiten durenPAtlomindustrie manipuliert werden.
Selbstverstandlich sollten die Atomseiten einelefrdenzyklopadie nicht widie Internetseiten der
Atomkritiker ausseherks wird ,,die Wahrheit" auch bei Wikipedia nie gebdenn es gibt keine
absolute Wahrheit. Es gibt immer nur Wahrheitsfragte, Annaherung an Wahrheit. Wikipedia
darf jedoch nicht nudie einseitigg Wahrheit der Atomlobby widerspiegeln.

Zur neutralen Darstellung der Technologie gehérh@nauch die Darstellung der ,killing fields®,
der Gefahren und Risiken, wenn diese wissensattaftielegt sind und Links zu kritischen Seiten.

Es freut die Atomlobby,

wenn sich im sehr einseitigen Artikel zum Themareaaftwerk® nur ein Bild des AKW
Grafenrheinfeld und des im Bau befindlichen Kerfftkvarks Olkiluoto findet. Ein Foto von
Tschernobyl wirde auf dieser Seite vermutlich sehnell wieder geldscht werden. Auf eine
Wikipedia-Seite aber gehoért sowohl der ,Traum* veauen AKW als eben auch der erlebte
Alptraum von Tschernobyl.

Den ,Umgang” mit Wikipedia

lernen Atomlobbyisten z. Bsp. bei der Kerntechnes@esellschaft e.V. Bei der Tagung der KTG-
Fachgruppe ,Nutzen der Kerntechnik”, am 21.und&#il 2007, gab es laut Programm nicht nur
ein warmes Abendessen mit 3-Gang-Menu (3 Hauptgeriur Auswahl) sondern auch Vortrage
zum Thema: "Wikipedia. Offentlichkeitsarbeit undogit an Schulen".

Getarnt als unabhangige Burgerinitiative,
verbreitet die industriegesteuerte Schein-Burgeaiie ,Burgerfur Technik (BfT) Lobeshymnen
Uber die Kernkraft, schreibt ¢ Wochenzeitung "Die Zeit" am 17.4.2008. Die Tarraongation de
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Atomlobby bearbeitet natirlich auch Wikipec

» Zum selben Zweck wird offenbar a das freie Internetlexikon Wikipedia manipulierteMmals
schon wurden die BfT-Mitglieder aufgefordert, medsige Beitrdge zu bearbeiten. "In der
Anfangszeit war da viel ideologisch durchsetztgjtdandner. "Jetzt ist viel
objektiver."(Zitatende)

Die Loschung kritischer Beitrage und Links auf ddW-Seiten wird bei Wiki haufig mit einem
.Mangel an Objektivitat" begrindet. Links zu dentigbern sind natirlich objektiv...

Die Atomlobby hat es mit Geld

und Einfluss immer wieder verstanden, die Offehitiit zu manipulieren und zu tauschen. Die
Umweltbewegung solltsich fachkundig in die Wikipedilhalte und Debatten starker einbringen
unddies nicht den Lobbyisten der Atomkonzerne tUbsédas

Und was flr den politischen Streit

um die Atomseiten gilt, gilt natrlich auch fir deentechnikseiten und die Klimaschutzseiten von
Wikipedia und fir alle Artikel, die Themen behangdiei denen wirtschatftliche Interessen den
Lebensinteressen der Menschen entgegenstehen.

Es ist wichtig dass InHEuer Wissen in die Wikipedia Seiten einbringt! Wilnd die NABU; IPPNW:;
Greenpeace und Bl Studien auf den \WAkbmseiten zu finden? Wo bleibt deachwissen unserer
vielen Spezialisten, Aktivisten unifissenschaftlerinnen?

Uberlasst Wikipedia nicht der Atomindustrie...
Einige bezahlte Werbefachleute sind nie so gut urstark wie eine Bewegung...

Nicht nur die Bauplatze neuer AKW

und die Genmaisacker sind die Felder, auf deneKairlikte um Umwelt, Zukunft und
Nachhaltigkeit ausgetragen werden. Auch das Intenng Wikipedia sind wichtic 6kologische un
soziale Konfliktfelder der Gegenwart und der Zukunf

Axel Mayet
BUND Geschaftsfuhrer / Vizeprasident Trination Atomschutzverband
hier:mehrinfos zum Thema Greenwash uAtbmpropaganda

Nachtrag

Wikipedia & AKW & Atomlobby

Heftig und leider "erfolgreich" sind die gut orgsirtenEinflussversuche dektomlobbyauf viele
deutsche und schweizer Wiki - Seiten. Haufig géokeinerlei Infos zur Abgabe von Radioaktivitét
im "Normalbetrieb" zu Krebsisiken oder zur Unfaligier. Ein Link zu unseren BUND AKW-Seiten
wurde noch vor wenigen Wochen haufig schnell gélfistie einseitigen Links zur Betreiberseite
bleiben stehen. Die Atomlobby hat es seit Mai 280@ar geschafft Links ZBUND - AKW - Seiter
auf dieWiki - Spamlistezu bringenSeither werden unsefgomseiten auch von google nicht mehr
gefunden..Wenn die Links zu deKonzernseiten unkritisiert bleiben, die Links zitikchen Seiten
von Nichtregierungsoranisationen aber geléscht werdann ist das ziemlicpeinlich fur eine
"freie"” EnzyklopadielUm so wichtiger ist Eure sachliche EinmischungdimWikipedia Debattaind
ein Link von Eurer Homepage zu dieser BUND-Seite.

Dazu passt, dass sich teilweise auch orwellschesegiéprech”

auf den Wikipedia Seiten zur Atomkraft findet. lielen Artikeln wird vom , Abluftkamin®
gesprochen. Gemeint ist damit der Schornstein emt ppdes AKW im so genannten Normalbetrieb
krebserzeugende Radioaktiv an die Umwelt abgibt. Aber Abluftkamin klingt ine#alter de
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»Entsorgungspar!* einfach besser. Wir dirfen Wikipedia nicht Werbeabteilungen d
Atomkonzerne uberlassen.

Mischt Euch ein! Tragt Euer Wissen und kritische wissenschaftlishelien in die Wikipedia
Atomseiten.

hier: Die freie Enzyklopédie Wikipedia und die Macht éeéomlobby

Nachtrag

URL: http://www.welt.de/wirtschaft/article147789/Wjpedia-Artikel_die_man_kaufen_kann.html

Die Welt 24. August 2006

Von Mathias Peer

Wikipedia-Artikel, die man kaufen kann

Als wichtigstes Nachschlagewerk des Internets Wikipedia immer mehr zum Ziel von Werbe-
und PR-Profis. Enzyklopadieartikel gegen Geld bietan eine PR-Agentur ihren
Unternehmenskunden. Ein Angebot, das die Wikip&hermunity in Aufregung versetzt.

"MyWikiBiz.com™ heil3t die Agentur, die sich ganzfalas Internetlexikon Wikipedia spezialisiert
hat. Auf ihrer Homepage verspricht sie interessiekinternehmen: ein besseres Image in der
Offentlichkeit, mehr Besucher auf der Firmen-Websitd einen klaren Vorteil gegeniiber
Konkurrenten. Erreichen will man das tber "professll geschriebene Artikel", die in der
Wikipedia platziert werden. Unternehmen, die deshbr kaum vertreten waren, sollen so das
populare Nachschlagewerk auch als Werbeplattfortzemukdnnen.

Die Kosten fir diese Dienstleistung variieren zWwiest 50 Dollar fur einen kurzen Text mit Link auf
die Firmen-Homepage und 100 Dollar fur einen audifitien Eintrag, der ein Jahr lang aktualisiert
wird.

Massiver Interessenskonflikt befiirchtet

Gregory Kohs, der Grinder von MyWikiBiz verspriautar, sich in den Texten Uber seine Kunden
strikt an den Grundsatz der Neutralitat zu hakegle Wikipedia-Nutzer befurchten allerdings einen
massiven Interessenskonflikt: Ist ein neutralerk&ttiberhaupt moglich, wenn man fr ihn bezahlt
wird?

Wikipedia-Erfinder Jimmy Wales, hat darauf einedeiatigeAntwort gefunden: "Fir Eintrage in ¢
Wikipedia Geld zu bekommen ist ein absolutes Talvuden offiziellen Wikipedia-Regeln findet
sich ein solches Verbot bisher jedoch nicht. DigkiDgsion wie man mit PR-Texten in dem
Nachschlagewerk umgehen soll ist daher voll entiit

»Wir sind hier, um eine Enzyklopadie zu machen. Waes Firma machen will, ist Geld“, schreibt
ein User an Gregory Kohs. Ein anderer sieht keabblm in Kohs’ Geschéftsmodell: ,Solange die
Texte von erwahnenswerten Firmen handeln und gahgeeben sind ist alles ok.” Im Raum steht
auch ein Kompromissvorschlag: MyWikiBiz soll bezahfFirmen-Profile auf einer externen Seite
veroffentlichen, die erst nach einer Prifung voahiréngigen Wikipedia-Usern in das Lexikon
tbernommen werden.

Die endgultige Entscheidung zur Frage, ob PR-Peafch in Zukunft an Wikipedia-Artikeln tGber
ihre Kunden mitarbeiten dirfen, soll Anfang Septendine interne Schlichtungsstelle treffen.

Ein Eintrag Uber das Unternehmen ,Norman Technekgi einer der ersten Kunden von
MyWikiBiz - wurde in der Zwischenzeit wieder vom tdegenommen. Die Unternehmens-PR von
Gregory Kohs war in diesem Fall zu eindeutig alsts® zu erkennen. ,Spam*, nannten das die
Wikipedia-User.

Manipulationen erst kirzlich aufgedeckt

Dass Wikipedia auch bisher schon von PR- und Qfféakeitsarbeitern fur deren Zwecke genutzt
wurde, ist kein Geheimnis. Verdnderungen an deryldogadieeintrdgen zugunsten von
Unternehmen geschahen aber meist im Verborgenemwurden erst nach eini¢ Zeit aufgedeck
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Zuletzt wurde bekannt, dass Siemnr-Mitarbeiter versucl hatten den Eintrag tGber ihren Chef,
Vorstandsvorsitzenden Klaus Kleinfeld zu schonesthd entschérften sie Formulierungen und
l6schten kritische Absatze. Nachdem Wikipedia-Nutiie Anderungen bemerkt hatten, stieR auch
die Presse darauf, die dem Konzern in zahlreichréikedn vorwarf, Wikipedia manipulieren zu
wollen. Der Schaden der Image-Korrektur war dadweh grof3er als ihr Nutzen.

Der PR-Experte Brian Wasson warnt seine KollegateinOffentlichkeitsarbeit vor einem
Vorgehen wie im Fall Siemens: "Widersteht der Vehsing, das Bild eurer Firma in der Wikipedia
zu verzerren." Solche Versuche gingen fast immeh ménten los, schreibt er in einem Aufsatz fir
die "Public Relations Society of America”. Trotesker Risiken ist er allerdings Uberzeugt:
"Aufgrund ihrer wachsenden Popularitat als Nacregpilverk fir Konsumenten und Journalisten
sollten PR-Beauftragte die Wikipedia keinesfallseuschéatzen.”

Nachtrag
Wikipedia und deutsche AKW

AKW Biblis

AKW Brokdorf

AKW Brunsbittel
AKW Emsland

AKW Grohnde

AKW Grafenrheinfeld
AKW Gundremmingen
AKW |sar

AKW Krimmel

AKW Neckarwestheim
AKW Philippsburg
AKW Unterweser

Wikipedia und schweizer AKW

Kernkraftwerk Beznau 1 und 2

GoGsgen
Leibstadt

Mihleberg

BUND - Infos zu allen deutschen AKW

AKW Biblis

AKW Brokdorf

AKW Brunsbittel
AKW Emsland

AKW Grohnde

AKW Grafenrheinfeld
AKW Gundremmingen
AKW lIsar

AKW Krimmel

AKW Neckarwestheim
AKW Philippsburg
AKW Unterwese
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Schweizer AKW auf den BUNL Seiter

Kernkraftwerk Beznau 1 und 2

GGsgen
Leibstadt

Muhleberg

Anhang:

Wikipedia - Der Internet-Krieg der Editoren

Rudolf Stumberger 15.03.2006

Quelle: Telepolis ArtikeQuelle: Telepolis Artikel

Auf den Seiten der elektronischen Enzyklopadie Yékiia wogt ein "Edit-War" um die von
Arbeitgebern ins Leben gerufene "Initiative Neuei8le Marktwirtschaft"

Die umstrittene Initiative Neue Soziale Marktwihisét (1) (INSM) war bislang schon fur diverse
Schlagzeilen gut ( Think Tanks sollen Stimmung felmaund lassen die Grenze zwischen PR und
Journalismus verschwimmen (2)), nun sorgt sie auchmternet fr Turbulenzen: Auf den Seiten
der basisdemokratischen Enzyklopadie WikipediadB) ein Streit um das Wesen dieser von einem
Arbeitgeberverband ins Leben gerufenen Propagardedang.[1] Immer wieder werden kritische
Beitrage zur INSM von bestimmten Nutzern geldésahbinche vermuten dahinter zahlende
Auftraggeber (vgl. Wie versucht wird, Wikipedia eaht zu trimmen ... (4)).

Anhand der sich fast taglich verandernden Einttéiger dem Stichwort "Initiative Neue Soziale
Marktwirtschaft" (5) in dem Netz-Lexikon lasst sielmn Kampf um Bedeutungen und Begriffe
begutachten, der eine Schlacht um die Deutung veh . Wikipedia[2] wird damit zwangslaufig
zum Terrain eines gesellschaftlichen Kampffeldes jener Kampfe die "auf eine Anderung der
Wahrnehmungs- und Bewertungskategorien der soZkdhund darin auf eine Veranderung der
sozialen Welt selbst abzielen”, wie es der frarsabs Soziologe Pierre Bourdieu ausgedrtickt hat.

Beginnen wir mit dem Anfang: Am 6. Dezember 2004 ima/Nikipedia unter dem Stichwort
"Initiative Neue Soziale Marktwirtschaft" zu lesen:

Die SPD kritisierte im Dezember 2004 die ,InitiaiiNeue Soziale Marktwirtschaft' (INSM) als
,Tarnorganisation'. Die griine Finanzpolitikerin @ine Scheel verliel? im Dezember 2004 die
Initiative. Zuvor hatte attac der Initiative anléBl der Vergabe der Auszeichnungen ,Blockierer des
Jahres' und ,Reformer des Jahres' vorgeworferedieibe ,Industriepropaganda’.

Der Hintergrund fur diesen Eintrag war, dass duligierse kritische Medienberichte 6ffentlich
wurde, dass die INSM unter dem Deckmaéntelchen adabbangigkeit und Neutralitat Lobbyarbeit
fur die gesellschaftspolitischen Interessen desikgbberverbandes Gesamtmetall leistete.[3] Denn
dieser griindete 2000 diese Initiative und gonrit saither fir zehn Millionen Euro pro Jahr die
Dienste einer Werbeagentur, die neoliberale Botsahavie den Abbau des Kindigungsschutzes
unter die noch immer "sozialstaatsglaubige" Bewudiikg bringen soll.

Und auch die dazu eingekauften Journalisten teaeaegArbeit: Sie plazierten die politischen
Ansichten des Arbeitgeberverbandes geschickt inRigraktionsstuben der Zeitungen, finanzierten
genehme Beitrdge im Fernsehen, vermittelten "Bafftehi als Interviewpartner. Dies alles, ohne
dass in den jeweiligen Medienbeitragen klar wud#ess finanziell und geistig federfihrend die
Organisation der Metallarbeitgeber dahinter st@ijdjes ging soweit, dass ganze Szenen in der
Soaj-Opera "Marienhof" gekauft wurde
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Diese Manipulation der Offentlichen Meinung war @Gund, warum die INSM selbst zum
Gegenstand der Berichterstattung und von Wikipediade. Dort allerdings mutierte die kritische
Beschreibung mehr und mehr hin zu einer "Neuttaldér Darstellung. So hiel3 es am 15. Februar
2005 nun:

Die Initiative Neue Soziale Marktwirtschaft (INSN&Y eine im Jahr 2000 gestartete Kampagne,
,Reformbewegung’ und Denkfabrik, die strikt marktachaftliche Positionen vertritt.

Am 17. Juni 2005 erfolgte eine weitere Weichspulutgtt "strikt marktwirtschaftliche Positionen™
ist jetzt nur noch von "marktwirtschaftlichen Pasien” die Rede. Im September schliel3lich ist der
Weichspulvorgang dann nahezu abgeschlossen:

Die im Jahr 2000 gegriindete Initiative Neue SoZiédektwirtschaft (INSM) bezeichnet sich selbst
als Reforminitiative. Sie sieht sich als parteii@eifende Plattform, die sich der Sozialen
Marktwirtschaft verbunden sieht.

In dieser Definition ist jeglicher kritische Impugetilgt und das Eigenbild der Propaganda-Truppe
Ubernommen, was ungefahr ahnlich naiv ist wie ae Balbe Schwangerschaft zu glauben. Das
sehen auch die Mitglieder der Wikipedia-Gemeindedau Diskussionsseite so:

Dieser Artikel macht ja eine erstaunliche Metamosgehdurch! Alte Versionen stellten mal eine
kritische Betrachtung der Lobby-Organisation un@itZiele dar, aber Stick fur Stick hat er sich
wie von Zauberhand in das gesauselte Loblied ¢irodrtigen Gruppe von Reformern verwandelt,
die nur unser Bestes wollen.

62.180.160.80 01:17, 3. Sep 2005 (CEST)

Anfang Marz 2006 schliel3lich eskaliert der Streit die inhaltliche Ausrichtung des INSKikels
in einem sogenannten "Edit-War", wobei die "geggadte"” Version jeweils geléscht und durch die
eigene ersetzt wird. So konnte sich folgende immesieder leicht kritische Version nicht
durchsetzen:

Die im Jahr 2000 gegriindete Initiative Neue SoZiédektwirtschaft (INSM) bezeichnet sich als
,oranchen- und parteitbergreifende Plattform',fdremarktwirtschaftliche Reformen' eintritt und
mittels professioneller PR-Kampagnen und Medienkoaionen versucht, Mehrheiten fir ihre
Ziele zu gewinnen. In den Augen ihrer Kritiker s& hingegen eine getarnte PR-Agentur eines
Arbeitgeberverbandes.

Diese Version wurde insgesamt zehn Mal geldschtdumdh die Weichspuilversion ersetzt, der
Wachter Uber die "neutrale” Version hatte schlddr langeren Atem im "Edit-War".

Edit-War oder: Mythen des Internet

Um diesen "Edit-War" zu verstehen, muss man dieeRegnd die Konstruktion von Wikipedia
kennen. Als "basisdemokratische" Enzyklopéadie (‘asaéndes Worterbuch”, "Grundwissenschaft")
kann jeder einen Artikel ins Leben rufen oder bestele Artikel verandern. Damit letzteres niicht
Chaos endet, gibt es gewisse Grundregeln: "Vamda$’ etwa ist verbotefdas Loschen von Teil
oder ganzen Artikeln), der "Werdegang" eines Atsikst aufgezeichnet und in seinen verschied
Versionen nachvollziehbar, fir Streit unter dendkeah gibt es eine Diskussionsseite, auf der dieser
Streit ausgetragen werden soll. Wikipedia setztilani den Sieg der Rationalitat und des
Arguments, die "Wahrheit" solle sich im rationalsmstausch der Argumente herstellen -
Aufklarung pur also.

Mit diesem zweifelsohne sympathischen Ansatz nafikipedia freilich - in Anlehnung an Roland

Barthes "Mythen des Alltags"” - die "Mythen des intg". Diese Mythen erzahlen vom
demokratische und aufklarerischen Potenzial des Netzes, voiGtlschheit der Benutzer, v der
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Redefreiheit der Massen und der subversiven Kegfeguber den politis und 6konomiscl
Méachtigen.

Der Streit um den INSM-Artikel freilich zeigt dier€nzen dieser Eigenschaften auf. Jener eifrige
Nutzer, der Uber d "neutrale" - sprich weichgesplilte Version - desk&ts Tag und Nacht wacht,
beruft sich gerne auf die "fehlende Neutralitatt kiitischen Beitrage. Damit ist argumentativ
naturlich nichts geldst, sondern der semantiscret$im das "Wesen" der INSM lediglich auf eine
andere Ebene verschoben, in der es dann um demtggchan Streit von "Neutralitat” geht.

Interessanter Weise lasst sich an diesem Wikipadi&el sozusagen in Zeitrafferform ein
gesellschaftliches Phanomen studieren, das "ifreien Natur” als vielfaltigster und
langandauernder Prozess stattfindet: Der KampKtiessifikationssysteme als Teil eines Kampfes
um gesellschaftliche Ressourcen. Bourdieu hatsidsrmuliert[5]:

Darum geht es in den Auseinandersetzungen um dieifmn des Sinns der Sozialwelt: um Macht
Uber die Klassifikations- und Ordnungssystemedeie Vorstellungen und damit der Mobilisierung
und Demobilisierung der Gruppen zugrundeliegen.

Und darum geht es grundsatzlich in der Auseinaetiaiag zum INSM-Artikel, namlich darum, ob
von "Reformen" oder von "Sozialabbau”, von "Flekdiérung” oder von "Abbau des
Kindigungsschutzes", ob von einer "branchen- umgkjigoergreifende Plattform™ oder von einer
"getarnte PR-Agentur eines Arbeitgeberverbandesprgehen wird. Diese Warter sind Politik und
es geht eben entweder um die "Mobilisierung vonpBem" fir den neoliberalen Umbau des Staates
oder fur die Verteidigung sozialer Rechte. Und die$it im luftleeren Raum, sondern hdchst
verbunden mit den Interessen der Akteure:

"Die Klassifikations- und Ordnungssysteme bildeieme derart hart umkampften Streitobjekte,
triigen sie nicht bei zum Bestand der Klassen, insiermittels der entsprechend dem
Ordnungssystem strukturierten Vorstellung die Warkg&eit der objektiven Mechanismen noch
verstarkt.

Dem Arbeitgeberverband Gesamtmetall ist eben satandyelegen, mithilfe eingekaufter
Journalisten und Werbeagenturen die Wirksamkaitesgiolitischen Ansichten zu verstarken, also
unter die Leute zu bringen, und einen Meinungswaldiia zur Beflirwortung neoliberaler
"Reformen" zu bewirken.

Die Sache mit der Neutralitat

"Neutralitat” ist in diesem Kampf der Klassifikatigsysteme naturlich selbst ein Kampfbegriff, der
"gut” ist, weil "interesselos" - freilich eine iralen sozialen Universum nicht existierende Pasitio
Denn naturlich sind, so Pierre Bourdieu, "zahllese den etablierten Wissenschaften geschaffene
ethische, asthetische, psychiatrische und jurtstisdassifikationen...gesellschaftlichen Funktionen
unterworfen, wobei ihre spezifische Effizienz fighl gerade auf dem Schein ihrer Neutralitat
beruht”. Die "Initiative Neue Soziale Marktwirtsdtigbeherrscht diese Klaviatur perfekt, indem sie
sich auf wissenschaftliche Expertisen beruft, "Undadgige” Rankings in die Welt setzt und eben
grundsétzlich und generell mit dem Deckmantelchem'ldranchen- und parteitibergreifende
Plattform" den Schein der Neutralitat erzeugen.will

Dem "Mythos der Neutralitat" in der Konstruktionn/@Vikipedia ist der Mythos einer Welt
beigestellt, in der soziale Kampfe durch den AustAuationaler Argumente entschieden werden.
Dieser Ansatz hat ebenso wie sein Scheitern engel&eschichte. 1907 zum Beispiel kamen
reformorientierte Sozialarbeiter und Wissenschaitlelie US-amerikanische Stahlstadt Pittsburgh,
um das Leben der Stahlarbeiter und die Arbeitslgeotigen in den Fabriken und Eisenhitten -
gepragt durch grol3e Hitze, Rechtlosigkeit, todligieeitsunfalle etc. - zu untersuchen und zu
dokumentieren. Das Ergebnis wurd sechs Banden[6] festgehalten. Die dahinter sterdalwar
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dass sic angesichts unwiderlegbarer Fakten ein KonsensdibaéYotwendigkeit va Reformer
(Reformen im urspruinglichen Sinne als VerbessewamgArbeits- und Lebensbedingungen und
nicht im heutigen oft propagierten Sinne von Sadhhu) einstelle. Die Stahlbarone sollten also
kraft rationaler Argumente dazu gebracht werdesm Adbeitsbedingungen in ihren Fabriken zu
verbessern.

Das Ergebnis war freilich erniichternd: Einige kigenReformen kamen auf kommunaler Ebene in
Gang, die grundséatzlichen Lebens- und Arbeitsbeatiggn der Arbeiter anderten sich aber nicht.
Erst durch eine gewerkschaftliche Organisation @ssbrten sich in den 1930er Jahren die
Arbeitsbedingungen in den Stahlwerken.

Ein jingeres Beispiel fur diesen Glauben an "Nditdtaist die umstrittene Werbeaktion der
Modefirma Bennetton aus dem Jahre 2000. Auf Plakaden und in Anzeigen wurden die
Fotografien von Todeskandidaten in US-Gefangnigezeigt. In einer Presseerklarung zu dieser
Kampagne hiel} es, der Firma Bennetton gehe es Ni@H&ine Kampagne GEGEN die
Todesstrafe, sondern um eine Kampagne UBER diesBtiddée. Auch hier wieder der Mythos, man
stelle "neutrale" Fakten zur Verfigung und der 8dtter solle sich sein eigenes Urteil bilden. Doch
es ist wie bei der Fotografie: Auch sie bildet ‘&kijv" die Welt so ab, wie sie ist. Aber was
abgebildet wird und was nicht und aus welchem Blickel etc., das ist langst jenseits einer
"Objektivitat" und interessensbestimmt. RedlichKeiich in der Wissenschaft) besteht darin, diesen
Standpunkt offen zulegen.

Bei Wikipedia freilich besteht das Veroffentlichspginzip im Gegenteil: Die Nutzer bzw. Autoren
sind in der Regel anonym und schreiben unter Femasien. Eine Zuordnung oder Einschéatzung
einer Information ist so nicht moéglich, es fehlt #@ntext. Was bleibt ist das pure Wogen der
Argumente, freilich wird in diesem Wellengang gevoa Betroffenen eingegriffen, wie die
Manipulation von Wikipedia-Artikeln durch US-Parlantarier zeigte ( Wikipedia-Gate (6)).

Statt dem Mythos einer "neutralen” Wissensquelléoigen, sollte man sich also bewusst sein, dass
Wikipedia natirlich auch ein gesellschaftliches Kéfield um Klassifikationssysteme ist und diese
Kampfe nicht nur mit den Mitteln des "rationalerskurses”, sondern auch durch bezahlte Agenten,
durch Manipulation und Betrug, durch Verschweigdard/erschleierung und interessensgeleitet
gefuhrt werden kénnen - eben wie im richtigen Lelti&n Nutzer hat dies auddiar erkannt und sic
vom Mythos der Neutralitat verabschiedet:

Um einen Artikel in eine bestimmte Richtung zu dy@m, braucht man nur ,Sitzfleisch’, lies
Hartnackigkeit. Gute Argumente braucht man gartnichwikipedia zahlt Starke, nicht Argument.
([Benutzer:Anorak]] 12:51, 8. Mar 2006 (CET)im Dussionsforum des Stichwortes
"Neoliberalismus".
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